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Introduction
A I'ére delamondialisation desmarchéset al’ére del’invasion des nouvelles technologies de
I’information et des communications, la langue francaise, a traversle monde, est-elle a ce point
menacée qu’un signal d’alarme soit devenu nécessaire pour éviter le pire? Il suffit d’ observer
I’anglicisation croissante de Paris, ville phare de la francophonie, ou encore |’anglicisation
galopante de Montréal, jadis deuxieme plus grande ville francophone du monde, pour répondre
oui. Il suffit auss de constater a quel point lesannées, lestribunaux et leshommesont eu raison
delabelle assurance qu’ avait donnée au Québec I’adoption delaloi 101, pour gu’on sonneune
maniérederéveil en cequi atrait au sort et al’avenir delalangue francaise, chez nousd’abord,
et dansle monde ensuite. Sans étre alarmiste et sanscroire que la chanson de la mort annoncée
du francais, chantée par laregrettée Pauline Julien (M ommy) soit en voie de seréaliser, il est
sans doute pertinent deréfléchir collectivement al’avenir de cette langue qui nous définit comme

peuple et qui fagonne notre culture et notre vison du monde.

C’est sans doute cette conscience de la situation précaire de la langue francaiseici et ailleurs,
en mémetemps gque la conscience de I'importance du Québec au regard del’ essor de cette langue
dansle monde, que la ministre Responsable dela Charte de la langue francaise, madame L ouise
Beaudoin, a demandéla tenue d’ Etats généraux sur la Stuation et I'avenir delalangue francaise
au Québec, afin que soient trouveés des moyens efficaces, non seulement d’assurer, danslesfaits,

la prépondérance du francais chez nous, mais d’en faire une langue commune de qualité, et ce,



dans tous les domaines de la vie publique. Nous la remercions de nous donner une nouvelle

occasion de nousfaireentendresur le sujet.

L’ Association québécoise des professeur es et professeurs de francgais (AQPF), dont la mission
premiere est de défendre et de promouvoir la langue francaise ains que la qualité de son
enseignement, ne pouvait rester a I’écart d’'un événement auss important. L’AQPF est un
organisme national, une Association professionndle a but non lucratif qui travaille a assurer
I"acquisition d’unelangue francaise de qualité et & défendre cette langue socialement, notamment
en se préoccupant de la didactique du francais et de la qualité de son enseignement et de son
apprentissage, et ce, du préscolaire a I'université, sans oublier I'éducation des adultes,

I’alphabétisation, les classes d’accueil et I’ enseignement du francais langue seconde.

Créée en 1967 et constituée en corporation en 1971, I’ Association québécoise des professeures

et professeursde francais (AQPF) pour suit, entre autres, les objectifs suivants:

1) Per mettre un regroupement des enseignantes et des enseignants, des conseilléres et des
conseillers pédagogiques en francais et de toutes per sonnes intéressées a la cause du
francais, quel que soit par ailleurs leur ordre d’enseignement ou leur champ
d’intervention;

2) Contribuer au progrés de I’ enseignement et de I’ gpprentissage du francais;

3) S engager pédagogiquement et socidement dans la défense e la promotion de lalangue francaise;



4) Promouvoir la culture québécoise et la francophonie.

Pour atteindre ses objectifs, I’ AQPF atoujours exercé une certaine vigilance au regard des programmes
de francgais, des conditions de son enseignement, de son gpprentissage et de son évauation. Par ailleurs,
socidement, I’ AQPF a éé de toutes les Iuttes linguigtiques. Elle a, en effet, officidlement pris postion a
de tres nombreuses reprises, depuis la publication de son Livre noir sur |’enseignement du francais
(«Del'impossibilité presque totde d’ enseigner le francais au Québec), au début des années 70, jusqu’ au
mémoire que nous présentons aujourd’ hui, mémoaire qui reprendra les grandes lignes de tous nos avis
antérieurs sur le sUjet en les enrichissant des données récentes et en tenant compte des rédités de lasociété

quebécoise d aujourd hui.

Cette participation aux luttes linguistiques du Québec vient du fait que I’ AQPF atoujours cru qu'il éait
impossible de dissocier I'enseignement du frangais de la condition politique, culturelle, économique et
socide qui éait faite alalangue et & la culture frangaises au Québec. L’ AQPF s est notamment portée a
la défense de la loi 101, a participé aux débats sur la langue d affichage et aux luttes menées pour
I'intégration linguigtique desimmigrantes et desimmigrants. Elle aorganise, en 1982, en collaboration avec
laRevue Québec francaiset le Consell delalanguefrancaise, le congres «L angue et société», tenu
a Québec sous la présidence d’ honneur du regretté premier ministre René Lévesque.  Ce congrés avait

traité de la question du frangais au Québec a travers les activités socio-économiques, les activités

éducatives, le satut culturd du francais, 1es oeuvres de crégtion.



Enfin, toujours dans le but de promouvoir lalangue francaise, I’ AQPF a &é I’ un des membres fondateurs
du Mouvement Queébec frangais (MQF) et aségé adifférentesindancesinternationdes. En effet, I' AQPF
est reliée &I’ ensemble de la francophonie a titre de membre fondateur de la Fédération internationale des
professeurs de francais (FIPF) au sein de laquelle dle a des déégations officidles, particulierement ala
Commission del’ Amérique du Nord (CAN) et ala Commission du frangais, langue maternelle (CFLM).

L’ AQPF ad ailleurs organisé, en 1984, le Congres mondia des professeurs de francais qui s était tenu

a Québec.

Le mémoire que I’ AQPF présente aujourd’ hui s attardera surtout, et modestement, aux aspects qui la
concernent plus directement, laissant a d’ autres spécidistes e soin de traiter plus afond des questions qui
rejoignent leurs compétences. Aing, nous aborderons les primordides questions de I’ enseignement du
francaiset du réle del’école (ce serale coeur de notre mémoire), la question tout auss importante
gu'est I'immigration, et enfin nous dirons un mot de la présence et de la qualité du francais dans
diver s autres domaines: lalangue des médias, lalangue dans I dfichage public, lalangue dans le domaine
des sciences et de la technologie, et findement, le francais et les technologies de I'information et des
communications. Mais auparavant, nous poserons un préalable aux conditions de survie et d’ avancement

d une langue francaise de qudité au Québec, a savoir, son statut social.

L e statut social du francais au Québec

D’entrée de jeu, I' AQPF tient d' aord a mettre en perspective une rédité que tout le monde admet



générdement facilement, asavoir que lalangue francaise et un important trait caractéristique de la société
et de la culture québécoises, que le Québec se distingue du reste du continent nord-américain parce qu’on
y parle (encore) mgoritairement frangais et que toute son histoire, auss bien ancienne que plus récente,
gravite, de fagon incontournable, autour de laquestion de lafrancité. |l est donc impérieux de reconnaitre
fierement et ouvertement que le francais, au Québec, a d' aord et avant tout un caractére identitaire.

Comment pouvons-nous en effet réclamer qu’on nous reconnaisse comme un peuple a part entiére,
comment pouvons-nous réclamer notre droit d’ avoir un pays, S nous N’ avons pas le courage de prendre
tous les moyens de faire vaoir et de protéger ce qui nous définit comme peuple: notre langue et notre

culture?

Penser en francais, vivre en francais, travailler et se divertir en francais, accéder aux symboles artistiques
en francais, gpprendre en frangai's, appréhender le monde et lavie en frangais, tout cela forge notre vision
du monde, tout cela nous confére une maniére d' ére au monde, tout cela nous définit.  Bref, ¢'est notre
essence méme que d' ére des parlants frangcais en Amérique. C'est pour cela d' allleurs que devant la
Commission sur I’avenir du Québec, I’ AQPF avait affirmé fortement qu’ dle voulait vivre dans une société
officidlement francophone, fiere de sa culture e de son patrimoine et ouverte alafrancophonie mondide;
dle avait gouté cependant gu'dle voulat auss vivre dans une sociéé démocratique et plurdiste,
respectueuse de la diversité et accueillante pour lesimmigrantes et lesimmigrants. Pour que cela demeure
ou advienne, I’ Etat du Québec doit user fermement de son droit le plus strict et accomplir & tout instant son
devoair le plus impérieux, soit de protéger lalangue francaise et de la promouvoir, dans le respect de ce

gu'est devenu le Québec d'aujourd hui.



Laloi 101 nous a certes permis d effectuer un immense bond en avant. Cela a é&¢é démontré de mille
fagons. Elleaauss gimulé lafierté de nombreux Québécois et Québécoisesal’ égard deleur langue. Mais
cette loi a vieilli. Des événements historiques & judiciaires que tout le monde connait ont entrainé la
disparition d’ une partie importante des prérogatives reliées a cette loi. Enfin, un nouveau contexte, celui
de la mondidisation des marchés et de I'invasion des nouvelles technologies de I'information et des
communications, crée un environnement linguistique de plus en plus dominé par I'anglais. L’ Etat se voit
donc dans |’ obligation, non seulement de rgeunir, maisauss d adapter et de raffermir la Charte delalangue
francaise. Encore faudrait-il pour cela, idédement, qu'il puisse se doter du plein pouvoir de légiférer
en matiére de palitique linguistique et culturdle et que cette |égidation soit prépondérante. C'est

d abord ce que I’ AQPF demande au gouvernement du Québec.

Il et clair, pour I’ AQPF, que lavitdité et laqudité de lalangue francaise chez nous seront égales au Satut
socid gqu'on voudra bien lui donner officidlement, mais auss collectivement. C'est |ale point de départ
d une fierté a condtruire ou arecondruire et a cultiver. Nous croyonsdonc qu'il et grand temps d'en finir
avec |’ obligation de nous judtifier atout instant d’ exiger que cette langue soit prépondérante chez nous, a
titre de langue commune. Les Japonais s excusent-ils, atout ingtant, d’ exiger qu’ on parle japonais pour
vivre décemment chez eux? Et les Chinois? Et tous les autres? DEa, en 1964, dansla Revue Liberté
(mars-avril), André Langevin écrivait: «S [imposer I'unilinguisme frangais au Québec] c'est cdla fare
preuve de racisme, tous les peuples en sont coupables qui exigent qu’ on parle leur propre langue chez eux

[..] Jevois ma qu’ on puisse consgdérer comme du fanatisme le refus de se suicider.» Nous croyons auss



qu'il et grand temps d en finir avec I” obligation de nous judtifier d' ére ce que nous sommes. C'est une
question de survie. Lelinguiste Louis-Paul Bégin écrivait, dans un article publié dans Québec francais
(décembre 1972) et intitulé Le bilinguisme: son mythe et ses dangers: « Un peuple en pleine
possession de sa langue est un peuple capable d'agir et de s épanouir. C'est un peuple fort, avec une

identité, qui peut se connaitre et qui, Se connaissant, peut diriger son avenir et ére maitre de son destin.»

Ajoutons ici que le role de I Etat ne doit pas se limiter & adapter et & raffermir la Charte de la langue
francaise. 1l doit auss s assurer de I’ gpplication de cette Charte et doit mettre tout en oeuvre pour lafaire
connditre a toutes cdles et atous ceux qui choisissent et choisront devivreici. |l doit s assurer d' ére lui-

méme un exemple asuivre, ce qui et loin d' étre toujours le cas.

Il nous semble clair, enfin, que bien au-ddadelaloi, lavéritable force de lalangue frangaise au Québec
reposera sur un usage de quaité partout, mais dans I’ administration publique o abord, et & cet égard, I’ Etat
doit étre sans compromis. Cette force reposera auss sur la qudité du francais dans les réseaux de
communication, dans les afaires, dans les arts, notamment les arts de la parole et de I’ écriture, dans
I affichage, dans les services publics, et afortiori, en éducation, mais il faudra prendre les moyens d'y
ariver. Alors, e dors seulement, nous pourrons exiger efficacement des jeunes Québécoises et Québécois
and que des immigrantes et des immigrants qu'ils et dles gpprennent convenablement cette langue, la
parlent et I’ écrivent avec fierté. Etilset dlesle feront parce gu'ils et dlesy trouveront du sens et parce

gu'ils et dles auront des moddes a suivre.



I Lerdledel école dans | apprentissage du francais au Québec

En raison du contexte géographique et historique du Québec, et en raison del’'importance dela
langue francaise au sein de notre collectivité, il apparait capital que notre systéme scolaire
accorde a I’enseignement du francais une place prépondérante et mette tout en oeuvre pour
favoriser la maitrise et le respect de cette langue chez les jeunes de toute origine. La
problématique de |’ apprentissage et de I’ enseignement du francais au Québec est éminemment
complexe, et partant, elle ne peut ére examinée de facon exhaustive dans les limites d’un
mémoire. Nous nous contenterons donc d’aborder quelques-uns des volets majeurs de cette
problématique, a savoir:

1) I’éat delalangue chez les jeunes et lerble de |’ école;

2) le partage des responsabilités dans I’ apprentissage et I’ enseignement du francais,

3) I’ ensaignement du frangais au collégid;

4) la fréquentation obligatoire des cégeps francophones par les dlophones;

5) laformation des maitres.

A) L’éat delalanguechezlesjeuneset lerdledel’ école

Depuis une dizaine d années, on note un certain progres quant ala qualité de lalangue chez lesjeunes, a

tout le moins en situation officidle d’ évauation. Selon le rapport DIEPE (1993) dont a dga fat état

monsieur Gilles Gagné, al’ occasion des journées thémeatiques, les performances des jeunes Québécoises



et Québécois se comparent avantageusement a celles des jeunes Belges et des jeunes Frangais, au moins
quant a deux dimensonsimportantes de |’ écrit: les aspects communicaifs et textuds. Toutefois, en dépit
de nets progres réalisés par |les jeunes sous ceartains aspects de la maitrise de la langue, il reste encore
beaucoup detravall afare. Il suffit d'ailleurs d’ écouter lesjugements portésici et lasur la pauvreté dela
langue des jeunes pour s en convaincre. Ces jugements séveres sont parfois fondés, mais plus souvent ils
NOoUS appara ssent exagérés et surtout sans nuances. Aing, on se base sur les réaultats obtenus a un test ou
a un examen, on compare ces réaultals sans en fare une andyse fine et détaillée, e on conclut
cavdierement, et de facon générdisée, que lalangue des jeunes et inadéquate et que |’ école nefait pas son
travail. On atour atour accusé les programmes aing que les enseignantes et les enseignants de francais.

On g, en fait, cherché des coupables avec plus de ténacité qu’ on a cherché de véritables solutions.

Prenons donc le temps de soulever ici quelques questions fondamentales. D’ abord, peut-on affirmer
sérieusement que la réussite d’'un examen, qu’il soit de sortie ou d’ entrée, constitue de fagon

exclusive la garantie d’ une maitrise adéquate de la langue? Nous croyons que non, afortiori lorsque
Ces tests ou examens ne prennent la mesure que d' un aspect ou deux de la langue, ou lorsqu’ils sont

décontextudisés, comme voudraient qu'ils le soient certains défenseurs de ce type d' évauation. L' AQPF
Sed toujours opposte a un examen uniforme qui porterait exclusvement sur les connaissances
orthographiques et grammaticales, a un examen décontextuais& nous ne croyons pas qu’un jeune qui
pourrait connaitre par coeur quelques régles d orthographe ou de grammaire possede ipso facto une
maitrise adéquate de lalangue. D’ailleurs, nous observons cette rédité au quotidien, dans nos pratiques

pédagogiques. Que des tests décontextualisés puissent étre un outil d’ évauation formative au service de



I" gpprentissage, soit, et ¢ est d§ja une pratique courante; mais |’ AQPF s et toujours inscrite en faux contre

d autres utilisations de ce type d’ évduation.

Une autre question retient notre ettention:  quel profil linguistique peut-on décemment attendre des
jeunes, alafin du primaire, du secondaire et du cegep? Tout e monde reconnait assez facilement que
lamaitrise d’ une langue N’ et jamais tout afait achevée, ne serait-ce que parce qu’ une langue est toujours
en mouvance, en évolution, ¢ est ce qui fait d'alleurs qu' dle et vivante. Que pourrait donc sSgnifier avoir
une bonne maitrise de salangue a 16-17 ans, alafin du secondaire, ou a 20 ans, gorés avoir complété des
€tudes collégiaes? On trouve d§a une partie de réponse a cette question, maintenant que dans les
nouveauX programmes de francais les savils de compétence sont clairement définis, tant au primaire qu'au
secondaire, et maintenant que ces programmes posent des exigences linguistiques incontournables.
incombera donc au MEQ de s assurer que ces exigences seront respectées et que la compéence
linguigtique attendue des jeunes soit atteinte. Lavitdité et la qudité de lalangue francaise au Québec sont

intimement liées au degré de maitrise que les jeunes Québécoises et Québécois auront de cette langue.

Il et clair, pour I'AQPF, que le role de I'école est de faire en sorte que, par les meilleurs moyens
disponibles, les jeunes deviennent des utilisateurs habiles, efficaces et cohérents de leur langue, en tenant
compte de leur &ge, & ce, tant dans toutes | es rédités quatidiennes de leur vie que dans lalente congtruction
de leur propre univers culturd. Rendons-les gptes a communiquer oraement, en tenant compte toujours
des différents contextes de communication; développons chez eux les meilleures stratégies pour qu'ils
deviennent de bons lecteurs et de bons scripteurs;, rendons-les capables de garder une certaine distance
critique par rapport aleurs propres écrits et aceux desautres. Les jeunes doivent connditre, bien Sr, les
regles de base de la grammaire grammaire de la phrase, grammaire du texte, & méme grammaire

édémentaire des discours; ils doivent connaitre auss les régles orthographiques de base, posséder un



vocabulaire actif assez éendu et précis, ils doivent, bien sir, connaitre les principaux outils de consultation
a ces différents égards, mais ils doivent surtout ére constamment placés en Stuation d' utiliser ces
connaissances dans des pratiques d'écriture, de lecture & de communication orde. C'est d'ailleursla
cgpacité d' utiliser lalangue adéquatement en toutes circonstances qui devrait &re évduée, nous|’ avons d§a

souligné antérieurement.

Cependant, tout ce développement cognitif n'est possible que s e milieu de |’ éducation prend en compte
les dimensions affectives et socides liées al’ gpprentissage d' une langue. Le langage n'est jamais neutre:
toute communication, toute prise de parole a ses enjeux. 1l faut en rendre les jeunes conscients il faut
rendre les jeunes conscients du pouvoir du langage d' abord, conscients ensuite que c'est a travers le
langage que se condtruit leur vison du monde et gu'ils ont acces a cdlle des autres, conscients, de plus, que
le langage contribue, de fagon privilégiée, a définir leur identité individuele et collective, conscients enfin que

lasurvie de cette langue, laleur, dépend d’ eux en bonne partie.

Tout ceci éant dit, lalangue des jeunes et-dle en pé&il? L’ AQPF répond sans hésiter: ni plus, ni moins
gue nel’est lalangue francaise dans I’ ensemble de la société québécoise qui sert de modele aux jeunes.

Les jeunes, en ce sens, ne sont qu’'un miroir du Québec francophone d' aujourd hui. L’ anglicisation
progressive, surtout dans les caques syntaxiques, le langage désarticulé, influencé notamment par les
technologies modernes, par exemple dans les activités de «Clavardage», |’ appauvrissement criant du
vocabulaire, la perte de fierté et par conséquent |’ absence de signifiance liée a | apprentissage de leur

propre langue, voila qui et suffisamment inquiétant pour nous mettre ala recherche de solutions, voila qui



est suffissmment Sérieux pour que la société québécoise tout entiere opére des redressements afin que les
modées ne viennent pas seulement de I’ école, mais de partout: famille, milieu de travail, médias, affichage,

etc.

B) Lepartage desresponsabilités dans |’ enseignement et |’ apprentissage du francais

Les enseignantes et les enseignants, les professeures et les professeurs de frangais ont une énorme
responsabilité socide au regard de lamaitrise de lalangue chez les jeunes. Elleset ils ont une conscience
algué de cette responsabilité de méme que des attentes sociales considérables aleur égard. Toutefois, il
faut bien serendre al’ évidence, au quatidien, les moyens mis aleur disposition laissent souvent adésrer.

Quil suffise de rappder que I’AQPF demande, depuis des années, une augmentation du temps
d enseignement du frangais, temps qui a nettement diminué par rgpport aux années 70. Or, le temps
actudlement consacré a I’ enseignement du frangais et nettement insuffisant compte tenu du fait que les
habiletés langagiéres sont parmi |es habiletés généraes les plus complexes, que les attentes sociaes sont
plus devées que jamais, que les programmes de frangais sont plus chargés et plus exigeants, que |’ écart et
de plus en plus grand entre lalangue orae et lalangue écrite, chez les jeunes francophones, e findement
que le nombre d' alophones & qui on demande de réussir un cours de frangai's dans les mémes conditions
que les francophones est sans cesse croissant. |l faudrait donc que le MEQ fasse passer le temps
d’enseignement du francaisde six a huit périodes, et ce, dela premierealacinquiéme annéedu
secondaire, et qu'il Sassure auss d’augmenter le temps d’enseignement du frangais au

primaire.



Qu'il suffise de rappder encore que I’ AQPF demande auss depuis fort longtemps une diminution du
nombre d' ééves par clase dfin d' accroitre I efficacité de I’ enseignement et de I’ accompagnement; qu' dle
demande, de plus, un soutien particulier en ressources humaines, soutien devenu indispensable depuis qu'on
aintégré aux dasses régulieresles déeves handicapés et les déves en difficulté d apprentissage; que I’ AQPF
demande surtout que soit amndioré I’ environnement linguistique dans lequd lesjeunes sont placés. En effe,
dans certains milieux, notamment a Montréal, la répartition des alophones dans les classes réguliéres est
fort inquiétante: dans plusieurs classes, surtout dans la grande région de Montrédl, |es francophones sont
en Stuation minoritaire. Da, le multilinguisme en classe de langue premiére en modifie toute I’ économie
générde, dors que dire lorsque la proportion d’ alophones dépasse |e seuil acceptable qui permettrait une
intégration linguistique satisfaisante? Claude Simard, de I’ Université Lavd, rappdait pertinemment, dans
un article paru en novembre-décembre 1996, dans le numéro 101 de larevue Vie pédagogique, que

«[...] des études québécoises (cf.Woehrluy, rapporté par Lachance, 1996) indiquaient par exemple qu'a
Montréd, ou le francais et en forte concurrence avec |’ anglais, un haut pourcentage d' ééves alophones
dans les écoles, soit la maitié ou plus, freine la francisation des immigrants, la masse critique des
francophones ' éant plus assurée» Et Claude Smard goutait, dansle méme artidle: «La difficulté, dans
les dases de langue premiere multiethniques, réside dans le conflit entre le désir de I'immigrant de
préserver saculture d origine et la nécessité de s adapter a celle delasociété d accueil. Cet antagonisme
Se trouve aggravé dans une stuation de bilinguisme comme a Montréd ou le frangais, en principe langue
premiére, exerce en rédité une force d' attraction moins grande que I’ anglais» Voilade quoi troubler le

commun des mortels. Des mesures devront donc ére prises, e rapidement, pour remédier a cette Stuation.



L’ AQPF demande enfin que, d' une part, I'enseignement de I’ anglais ne se fasse pas avant le deuxieme
cycle du primaire, car il risquerait de nuire al’ gpprentissage du francais, et que, d'autre part, I’ anglais ne
soit pas laseule autre langue enseignée: dans le contexte des Amériques, | espagnol, atout le moins, devrait
étre propost, & dans le contexte de mondidisation, I éventail pourrait &re dargi a d’ autres langues telles

I'dlemand, I'italien & d' autres encore.

Par alleurs, au-dda de ces difficultés trés rédlles, les professeures et professeurs de frangais, bien que tres
conscients de leur réle prépondérant au regard de |’ gpprentissage du francais par les jeunes, ont la profonde
conviction que dans cette téche s importante, la responsabilité devrait ére partagée par tous les
intervenants et toutes les intervenantes en éducation. L’ AQPF défend une telle idée depuis plus de trente
ans. Findement, laréorme en éducation lui donne raison puisgue le nouveau curriculum fait de lamaitrise
de langue une compéence transversale. Or, s la maitrise de la langue ouvre la porte a tous les
aoprentissages, et qui plusest, 9 dle est alabase de tous les autres gpprentissages, I’ acquisition d unetdle

maitrise doit reposer sur la responsabilité de tous les éducateurs et de toutes les éducatrices.

Cette nouvelle exigence de laréforme restera toutefois insuffisante s ele n'est qu'un écrit sans suite. La
volonté palitique doit ére évidente a cet égard e se manifester par des prises de postion claires et
cohérentes, accompagnées d'une échéance & assorties de moyens adéquats et suffisants. 1l faudra

notamment faciliter son gpplication au secondaire et au collégia ou les structures de cloisonnement des



matiéres, le fonctionnement, les chasses gardées et |es conventions collectives rigides créent des obstacles
importants. |l faudra donc rapidement assouplir passablement la structure scolaire, assurer et assumer
I"indispensable formation continue des ensaignantes & enseignants. En ce sens, les syndicats devront réviser
leur décision antérieure de couper dans les budgets de perfectionnement (de 3%, on est passt a1% dela
mase sdaride) et assouplir certains aspects des conventions collectives pour laisser aux milieux lamarge

de manoeuvre nécessaire alamise en place de laréforme.

Ajoutons enfin que, pour assumer |e partage des responsabilités dans |e dével oppement de la maitrise de
la langue, toutes les personnes qui ceuvrent en éducation devraient dlessmémes fare preuve d une
excdlente maitrise du francais. Celadevrait obligatoirement devenir une condition essentielle d embauche
dans toutes les commissions scolaires, une exigence de mise ajour et de perfectionnement pour tout le
personnel d§a en place et une exigence absolue pour ladédivrance des permis d enseigner de la part des

universités. Nous reviendrons d'allleurs la-dessus au chapitre de la formation des maitres.

Quant a la t&che spécifique des enseignantes et des enseignants de frangais, ele vient tout juste d' ére
reprécisée par le contenu des nouveaux programmes. Toutefois, S on ne Sassure pas d outiller
adéguatement les ensaignantes et les enseignants, s on n'amdiore pas les conditions dans lesqueles élles
et ilsdoivent travailler, et S on neleur assure pas le soutien, la supervison et les mises a jour nécessaires,
on n'assurera pas la viabilité de ces programmes et on dirabient6t d' eux, et sans autre proces, ce qu’on

adit des autres. ce ne sont pas de bons programmes. Et on recommencera.



C) L’enseignement du francaisau collégial

Il est tout auss vrai au collégia qu'au secondaire d' affirmer que la méitrise de la langue comme outil de
pensée et de communication congtitue un facteur déterminant dans la réussite scolaire, et que cet objectif
fondamenta doit ére poursuivi par les professeures et les professeurs de toutes les disciplines. |l leur
gppartient atous et atoutes d amener les jeunes a s exprimer avec clarté al’ord et al’ écrit, a concevoir
et rédiger des textes cohérents, alire et analyser des documents avec rigueur. Cet engagement ne réduit

toutefois pas | es responsabilités specifiques des professeurs de francais.

Il vasans dire gue | es habiletés |angagiéres mentionnées, qui S goutent ad’ autres objectifs propresal’ ordre
collégid, s acquierent par une pratique réguliére et soutenue. Nous souhaitons donc que des mécanismes
soient prévus pour assurer, dans tous les cegeps du Québec, un enseignement du francais de quaité afin
d accroitre le taux de réussite. Par alleurs, s importante que soit la réussite chiffrée des éudes au
collégid, cette réussite ne doit, sous aucune considération, étre atteinte par une manipulation des critéres
de sdection ou de promotion. On ne doit pas, non plus, occulter certains phénomenes par des mesures
adminigtratives douteuses ou par un nouve &iquetage qui convertirait, par exemple, |’ abandon des éudes
en aré temporaire du cheminement scolaire. Bref, on ne doit pas abaisser les exigences et niveler par le

bas.

Nous demandons plutdt formellement que les conditions d’ enseignement soient améliorées. A tout le

moins, que les conditions dans lesquelles est digpense I’ enseignement du francais soient auss favorables que



les conditions fates a I’ enseignement de I'anglais. Comment expliquer, par exemple, que le nombre
d éléves par groupe soit en moyenne de 22 en anglais et qu'il soit de 30 en francais? Il nous apparait
inconcevable que I’ enseignement du francai's, dans certains colleges du moins, ne soit pas auss bien sarvi

gue |’ enseignement de I’anglais &t qu'il ne jouisse pas des mémes prérogatives.

Nous recommandons auss que des moyens concrets et efficaces soient pris pour assurer le meilleur
arrimage possible entre les ordres d’ enseignement et que les indtitutions concernées mettent en place des
mécanismes et des projets pour faciliter ces passages e éviter les chevauchements. Une association comme
la nbtre pourrait jouer un role important a cet égard. L’ AQPF demande enfin que des moyens s&rieux
soient pris pour assurer et faciliter un encadrement plus rigoureux des cégépiens. Auss, que soient créés,
laouilsn exigent pas, des sarvices d ade ou de tutorat en frangais al’intention de toute la population du
collégid, qu’' on accroisse le temps d’ enseignement du frangais et qu’ on limite le nombre d’ &udiants par

groupe afin que chaque professeur N'ait pas a rencontrer plus de 90 éudiants par session.

De nombreuses autres mesures devraient étre prises. Entre autres, que tous les cegeps du Québec exigent
de tous les candidats et toutes les candidates & un poste d enseignement collégia, dans quelque discipline
gue ce soit, une maitrise certaine de lalangue francaise, tant al’ ord qu'al’ écrit: ce sont des modéles au
quotidien. Que les colléges se dotent auss, S ce n'est d§jafait, de politiques linguistiques adéquates qui
assurent aux jeunes un environnement linguigtique francophone de qudité, et qu'ils mettent en place les
Mécani IMes NECESSAIreS pour en assurer un suivi méhodique. Par exemple, que les radios éudiantes soient

tenues de diffuser leur émisson dans une langue de qudité et gqu dles soient tenues de présenter



mgoritairement des contenus francophones; que les tableaux d affichage «s affichent» dans un francais de
qudité et que des responsables répondent régulierement de cette qudité de la langue. L'AQPF
recommande enfin que soient maintenus ou encore mis en place des laboratoires de frangais et des centres

d aide en francgais écrit, précieux outils pour promouvoir et assurer laqudité du francais.

D) Lafréguentation obligatoire des cégeps francophones par les allophones

Contrairement au Parti québécois qui a d§a annoncé ses couleurs a ce Ui, I’ AQPF considére essentiel
et urgent que laloi oblige les dlophones a fréquenter des cegeps francophones. Perpéuer ou simplement
prolonger lelibre choix pourrait entrainer des conséquences désastreuses pour lalangue francaise. En effe,
rien ne permet de croire ou d espérer que la tendance observée actuelement va Sinverser. Bien au
contraire. Qu'il suffise de rappder que d§aen 1994, 45% seulement des dlophones avaient chois de
poursuivre leurs &udes dans un cegep francophone, et qu’en 1999, cing ans plustard, le taux avait baissé
a40%. S onregarde I’ envers de lamédaille, on peut dire qu’en 1994, le taux d’ anglicisation desjeunes
cégépiens alophones éait de 55% et qu’'en 1999 il &ait passe a 60%. Voila bien une tendance fort
dangereuse qui méne rapidement ala minorisation du frangais chez les jeunes dlophones. A cerythme, et
tenant compte du phénomeéne démographique du Québec, la jeunesse alophone québécoise sans cesse
croissante sera totalement anglicisée d'ici une quarantaine d années. QU’ est-ce qu’ on attend pour réagir?

Que le francais au Québec ne devienne rien d' autre qu’ un folklore bien sympathique? Que le Québec
devienne une nouvelle Louisiane? L’ AQPF recommande donc, pour éviter le pire et parce quec'est le

droit le plus strict des Québécoises et des Québécois, que soit prolongée jusqu’ au cégep I’ obligation



faite aux allophones de fréguenter une ingtitution francophone. Une exception pourrait cependant
étre faite dans le cas de certains programmes qui ne sont offerts qu’ en anglais, en attendant qu'ils le soient

enfrancas.

Par ailleurs, I’ AQPF est bien consciente que cette seule obligation serait insuffisante s éle ' éait assortie
d autres mesures importantes. Elle propose notamment que soient congus, al’ intention des alophones qui
entrent au cégep, un ou plusieurs tests, assortis de rencontres complémentaires, aptes a mesurer
adéquatement leurs habiletés a comprendre et a produire des discours orauix et écrits, é quel’ interprétation
de ces tests et |" analyse des rencontres complémentaires permettent de classer ces nouveaux éudiants
alophones sdlon leur compétence et sdon lestypes de difficultés qu'ils rencontrent. L’ AQPF recommande
auss que les Cegeps soient en mesure d' offrir un soutien gpproprié aux alophones, et pour ce faire, que
des ressources spéciaisées soient affectées dans les cégeps, et prioritairement dans ceux qui regoivent un
plus fort pourcentage d' alophones. Par exemple, qu' on ait recours (comme pour I’ enseignement de
I’anglais) au travall de moniteurs e monitrices, ce qui pourrait permettre une meilleure utilisation des
ressources professorales. Qu’ on explore enfin I'idée de tutorat linguistique qui permettrait peut-étre de
contrer le taux de décrochage. L’ AQPF est convaincue qu'il y alaplace alaréflexion et al’invetigation,
et qu'il vaudrait sans doute la peine de mener, sur le tarrain, une s&rieuse éude de la problématique de

I"intégration des alophones au collégidl.

E) Laformation desmaitres



1) Laformationinitiale

Pour que I'école , le college et I'universté jouent adéguatement leur réle prépondérant dans le
développement d’ une langue de qudité chez les jeunes Québécoises e Québécois, nous réaffirmons haut
et fort I’obligation absolue, pour toutes cdles et ceux qui oeuvrent en éducation, d avoir acquis une
excdlente maitrise du francals, eles et ils doivent ére les moddes, au quatidien, d une langue de qudité,
d une langue qui respecte la norme du francais standard québécois. Encore faudraril cependant que
quelqu’un définisse un jour cette norme et en fixe les principdes bdises. Des linguistes ou d autres
spéciaigtes traiteront sans doute de ce sujet mieux que nous. Contentons-nous pour |'ingtant de rappeler
que dés 1977, a son congres de dixieme anniversaire, I’ AQPF prenait officidlement parti pour le «francais
standard québécois», le définissant comme «la variété socidement vaorisée que lamgorité des Québécois

francophones tendent a utiliser dans les Situations de communication formele.

Pour que cette exigence d’ une bonne maitrise de lalangue soit respectée, un réle de premier plan incombe
aux universités, et notamment aux facultés d’ éducation qui assurent laformation initide des maitres, quelle
gue soit par allleurs ladiscipline qu'ils souhaitent enseigner un jour. Tous les dé&enteurs d un bacca auréet
en enseignement doivent donc pouvoir S exprimer dans une langue orade et écrite de grande qudité. 1l va
sans dire que cette exigence devrait aler beaucoup plus loin dans le cas des futurs ensaignants et
ensaignantes de frangais, quils et eles se dedtinent & enseigner au primaire, au secondaire ( jeunes et

adultes), ou au collégid (jeunes et adultes).



A I’heure ol les universités québécoises, ala demande du ministére de I’ Education, avaient entrepris de
réviser leurs programmes de préparation al’ enseignement secondaire, I’ AQPF avait jugé important defare
connaitre son point de vue sur la formation des futurs maitres en frangais. Nous reprenonsici les grandes
lignes de cette postion officidle. D’abord, le profil d’ entrée al’ université devrait ére clairement défini et
on devrait S assurer de |’ éat de lamaitrise de lalangue des candidates et des candidats aing que de leur
niveau de culture. On devrait auss sSassurer qudles et qu'ils possedent les qualités personnelles

nécessaires pour remplir leur future fonction adéquatement.

Quant au programme de formation lui-méme, I’ AQPF a toujours préconisé une formation intégrée qui
assure I'acquisition des savoirs certes, mais auss des savoir-fare. Devraient donc se développer

smultanément d’importants savoirs disciplinaires et d’ importants savoirs pédagogiques et didactiques.

Compte tenu de la complexité et de I’ ampleur des savoirs nécessaires al’ enseignement du francais, compte
tenu égaement de I'importance scolaire et socide de I éude de la langue nationde, I' AQPF émet de
Sérieuses réserves quant ala bidisciplinarité que le ministére de I’ Education avait imposée aux universités

québécoi ses.

Enfin, laformation pratique doit congtituer une dimension essantiele d un programme en ensaignement. Les
dagiares devraent travailler dans des écoles officidlement associées aux universtés et sous la supervison
d ensaignantes et d enseignants reconnus pour leur compétence e ayant éé formés a la supervision

pédagogique. De plus, I’ encadrement assumé par les enseignantes et les ensaignants associés devrait faire



partie de leur tache et non étre assumé en sus de leurs fonctions régulieres. Peut-étre serait-il plus facile

ang detrouver d’ excdlents maitres associés.

De cesgrandeslignes, on peut dégager quelques recommandations majeures.

- gue I'admission aux programmes de formation des maitres en frangais soit réservée aux candidates

et candidats ayant fait preuve d' une excdlente maitrise de lalangue orae et écrite et d’ une solide

culture générde;

- que la maitrise de la langue conditue I'une des conditions d’admisson aux programmes de

formation des maitres au secondaire dans toutes les disciplines,

- que chague programme de formation des maitres traite du role essentidl du langage dans

I’acquisition du savoir et le développement de la personne;

- gue les futurs maitres aient I’ occasion de réfléchir sur les rapports entre la langue et la société;

- que pour I’ enseignement du frangais, la formation soit unidisciplinaire;

- gu’' une collaboration éroite et féconde, fondée sur le respect mutud, soit favorisée al’ université

entre les professeures et professeurs des sciences du langage et celles et ceux des sciences de



I’ é&ducation;

- gu' un réd partenariat soit éabli entre I’ universté et le milieu scolaire pour assurer un encadrement

efficace des sagiaires,

- gue les enseignantes et |les enseignants associés soient sdectionnés de fagon rigoureuse et formés

al’ encadrement pédagogique, &t que cet encadrement soit reconnu officidlement dans leur téche;

- gue les universités prennent les moyens d attester de lamaitrise d’ un niveau de compétence devé,
tant en langue orde qu’ en langue écrite, e gque cette compétence soit essartidle ala ddivrance des
dipldmes.

Les remarques qui viennent d’ étre présentées pourraient évidemment étre tout auss vaables pour la

formation des futurs enseignants du primaire et du collégid, et ce, sans préjudices aux autres compétences

spécifiques de chacun des ordres d enseignement. D' allleurs, les nouvelles orientations du MEQ en metiére
de formation des maitres, qui seront rendues publiques sous peu, répondront peut-étre a nos attentes
puisque des douze compétences professionndles exigées, I une visera essentiellement les compétences

linguigtiques. 11 est donc permis d’ espérer.

2) Laformation continue

Tout le monde reconnait volontiers que laformation initide des maitres, § bonne soit-elle, est forcément



incompléte, e que C et en exercant leurs fonctions que les enseignantes et les enseignants devront parfare
cette formation. En ce sens, les commissions scolaires devraient étre tenues de se doter d’ un programme
efficace d'insartion professonndle qui permettrait aux nouveaux ensaignants et aux nouveles enssignantes
d étre bien encadrés, de disposer des ressources et de I’ appui de professionnels expérimentés et surtout
de qudité et de développer aind une attitude réflexive au regard de leur acte d' enseigner. lls et dles
pourraient aind dégager leurs forces et leurs faiblesses, déterminer leurs besoins de mise a jour et de

perfectionnement et répondre a ces besoins grace notamment ala collaboration du milieu.

La formation continue devrait auss étre facilement accessble a tout le personnd en place.  Aucune
profession ne peut setarguer de posséder un savoir et un savoir- faire définitifs, encore moins peut-étre la
profession o enseignement. On devrait donc ménager (I’ Etat, lesintitutions, les syndicats) des conditions
qui permettent a chague personne de se renouveler, ne serait-ce qu’en rendant Satutaire la possibilité
d années sabbatiques, ou a tout le moins en ménageant des sessions de mise a jour périodiques. Ces
dernieres pourraient certes ére assurées par le biais de journées pédagogiques qui proposeraient des
contenus pertinents, par lamise en place de projets avec les pairs, par | goport et le soutien des consellleres
et consaillers pédagogiques, a condition qu’ on réablisse leur fonction, laou on I’ afait digparaitre, par la
participation aux activités pédagogiques et ax congres préparés par |es associations professionnelles, par
des projets de recherche-action. Mais dlles pourraient étre assurées, dans certaines circonstances, par des
projets conjoints entre les écoles e les universités, entre les associations professonndles et les universités,
tout comme vient de le faire I’ AQPF lors de son congres de novembre dernier, et lors de sessons spéciaes

de formaion en grammare nouvele en collaboration avec I'universté Lavd, sessons offertes



essentiellement aLix enseignantes et ensaignants de francals en exercice.

Enfin, laréorme en éducation est une excellente occasion de mise a jour de I’ensemble du personnd en
fonction. Cette mise ajour obligée pourra prendre des formes variées, mais les différents milieux devront
disposer des moyens nécessaires pour seladonner. A titre d exemple, rappelons |’ essentielle proposition
de monsieur Gilles Gagné, lors de sa participation alajournée thématique sur lalangue d enseignement et
I’enssignement des langues. «Que les ensaignants en exercice et les futurs ensaignants de toutes les autres
disciplines, dans la perspective que le francais congtitue une compétence transversde, regoivent une
formation en didactique du frangai's, concernant I enseignement et I’ gpprentissage de lalecture, del’ écriture
et delalangue et portant, par exemple, sur lestypes de texte, les sratégies de compréhension, le processus
d écriture, etc.»

Bref, tous les chantiers sont possbles. Leur mise en forme repose sur le dynamisme du milieu, sur la
digponibilité des personnes en cause, et il faut bien ledire, sur les budgets digponibles, qui devront d'alleurs

érerévisss alahausse s on veut prendre le virage du renouveall.

[11) L’immigration et le francais au Québec

En 1989-90, pres de 73% des enfants de parents qui ont immigré au Québec se sont inscritsa
I’école francaise, alors qu’en 1976-77, cette proportion n’éait que de 20,5%. Ce progres
important est sans aucun doute le résultat de I'application de la loi 101, qui dirige vers|’école

francaise la grande magj orité des enfants de familles qui immigrent au Québec. Une conséquence



de ce changement est que, dans|’ile de Montréal, la population des écoles francophones compte
plus de 35% d'édeves néo-Québécois dont la plupart ont une langue maternelle autre que le

francais. Ce pourcentage va encore s accroitre au cour s des prochaines décennies.

Un taux tresédevé d’'immigration et unetrés grande diver sité ethnique, linguistique et rdigieuse
des personnes qui choisissent de venir vivre au Québec sont deux caractéristiquesimportantes
denotresociété. S le phénomeéne de la diver sfication ethnique dela population est plus appar ent
dans!’ilede Montréal et dansla banlieue métropolitaine, il s éend petit a petit danslesautres
partiesdu Québec. || est donc clair que la situation démographique du Québec et telle, qu'il faut
absolument compter sur I'intégration desimmigrantes et desimmigrants pour assurer I’avenir
de la langue francaise au Québec. Cela rappelle auss, de toute évidence, qu’il devient
extrémement urgent pour le Québec de rapatrier les pouvoirs exer cés par Ottawa en matiere
d’immigration: le Québec doit avoir le plein contréle sur son immigration et sur les conditions qui
larégissent, et il doit S assurer que celles et ceux qui choisiront de venir vivreici seront prétsa
lefaireen francais. L’ AQPF reconnait, bien sir, lefait qu’il nousfaille vivre dans une société
pluraliste, mais ele tient a rappder qu’eéle souhaite ardemment que cette société soit
francophone, démocr atique, respectueuse de la diversité et accueillante pour lesimmigrantes et

lesimmigrants.

Comment alors concilier le respect des autres et le respect de son identité propre? Voila la

grande question. Comment intégrer lesimmigrantes et lesimmigrants a la société québécoise en



évitant lesdeux plusgrands écuells. I’assmilation et la ghettoisation? Le premier, I’assmilation,
consisterait a contrecarrer les aspirations des nouveaux citoyens a conserver un attachement a
ce gu’ilsont pu retenir de leur pays d’'origine, ce qui irait a I’encontre des intéré&s mémes du
Québec, qui perdrait alorstout I’apport culturd, social e économique de ces cultures diver ses.

Le second écuelil, la ghettoisation, entrainerait forcément le fractionnement de la société
guébécoise, résultat du cloisonnement des groupes ethniques dans des identités sépar ées et de
leur enfermement sur eux-mémes. Inutile de dire que cela entraverait auss considérablement
le développement de notre société. Bref, I’assimilation et la ghettoisation sont les produitsd’un
ethnocentrisme excessif dont il faut se garder atout prix, € ce, au profit d’une autre orientation
qui contribuerait davantage au devenir collectif d’une nouvelle entité québécoise dans laquelle
les Québécois de souche pourraient s éanouir e dans laquele les nouveaux Québécois

pourraient prendre ancrage sansdevoir perdreleur attachement a une autre culture, laleur.

Il nous apparait donc tresclair qu’il faille miser sur une intégration respectueuse desimmigrantes
et desimmigrants. D’ailleurs, le plan d’action en matiere d’'immigration et d’'intégration du
Gouvernement du Québec (1991), faisait de cette intégration un objectif de tout premier plan.

Pour faciliter cette intégration, le Québec doit minimalement informer tres clairement les
nouveaux arrivantsdu fait quelavieici se passe en francais, que c' est ici la langue officielle et
la langue commune et qu’ils devront ére préts a en faire un apprentissage tel qu’ils puissent
I"utiliser fréguemment, danstous les domaines de la vie publique, pour devenir des citoyensdu

Québec a part entiére. Bref, lefrancaisdoit Simposer aux houveaux citoyens, non pas a cause



d’une volonté d’assmilation, mais a cause méme du statut de cette langue dans notre société.
Apprendrelefrancais est laresponsabilité detous et de toutes, au mémetitre que d’apprendre
aconnaitreleslois et lesingtitutions, car ¢’est un moyen indispensable de participer ala société

civiled’ici et d'y exercer sesdroitset libertés.

Il faut quetouteslesréglesdu jeu soient clairement présentées aux nouveaux arrivantsafin qu'ils
S engagent arespecter I’ensemble des valeursincluses dans la définition de la culture publique
commune ou |’ espace civique commun: la laicité de |’ Etat, le droit & I’ égalité des citoyens et des
citoyennes, lareglededroait, la résolution pacifique des conflits, la primauté du francais. |l faudra
auss qu’il soit trés clair que ces valeurs ne sont pas négociables et que choisir de vivre au
Québec devra toujours comprendrel’exigence pour tous et pour toutes, d’ accepter de respecter

cesvaleursfondamentales.

Dans ce sens, I' AQPF endosse la politique d’intégration mise sur pied au Québec et affirme son
accord avec I’ approche préconisée pour y parvenir, soit I’ approcheinterculturele. Elle souhaite
que cela soit maintenu et demande & I’ Etat de s assurer, danslesfaits, que toutes les per sonnes
désireuses de demeurer au Québec respectent les valeurs incluses dans nos lois et dans la
définition de la culture commune. Aing, et aing seulement, nous pourrons créer chez nous un
espace interculturel harmonieux et préserver une indispensable cohésion sociale, dans le plus
grand respect de ce que nous sommes, et nous pourrons continuer a ére une terre d’ accuell

recherchée, sansrisque pour notrepropreidentité. Maispour cefaire, nouslerépétons encore



et encore, le Québec doit se doter de tous les pouvoirs nécessaires, en terme de politique
d’immigration; a cette condition, il pourra mener aterme satéached'intégration de I’ ensemble des

membres de sa société.

Pour faciliter I'intégration des immigrantes e desimmigrants, il nous apparait impérieux de
fournir aux nouveaux arrivantsains qu’aux allophones déja en place chez nous, les moyens|les
plus efficaces devivre en francais, et il faudra rendre ces moyens facilement accessibles. 11 nous
faudra notamment trouver des moyens ingénieux et respectueux de congruire des
environnementsfrancophonesde qualité et ou il fait bon vivre. Maisil faudra avant tout quetous
les néo-Québécois nous sentent et nous sachent fiersde notre langue pour qu’ils!’adoptent a leur
tour avec une égalefierté. Il serait en effet assez indécent d’exiger d’eux plus que ce que nous

faisons nouss-mémes a |’ égard de notre langue.

Toutefois, au-dela des principes, dans les faits, ou en sommes-nous au Québec quant a
I’intégration des immigrantes et immigrants? Le danger d’assmilation des allophones a la
minorité anglophone est-elle enrayée? L’ offrede servicesen francisation, renouveléeil y adga
guelgues années par le ministre Boisclair a-t-ellefait son oeuvre? L e temps ne serait-il pasvenu
de faire a nouveau le point sur les modalités de cette offre de services en francisation et d’en
évaluer I'impact réd? Voila desquestionsauxquelesil faudratrouver rapidement desréponses

afin d’apporter lescorrectifsqui Simposeraient.



Il est clair, pour I' AQPF, quel’intégration desimmigrantes et immigrants a la société québécoise
est avant tout un probléme de société ala résolution duquel doivent oeuvrer tousles partenaires
possibles. C’est la unevaste responsabilité sociale qui exige doigté, respect desdroitset libertés,
maisauss fermeté. 1l est surtout trésclair pour nous que les problemesdelangue et d’intégration
des nouveaux arrivants ne sauraient serésoudre al’ école et par I’ école seulement, bien qu’on
reconnaisse a cette derniére un rodle prépondérant parce qu’elle est un lieu privilégié d’accueil,
certes, mais parce qu’ele est auss un lieu privilégié de transmission de notre culture commune
et lapierreangulairedel’avenir et del’ apprentissage de notrelangue. Nousnereviendrons pas
sur le réle de I'école dont nous avons largement parlé antérieurement. Nous rappdlerons
seulement ici quelquesrecommandations majeur es déja faites par I' AQPF, &t nous vousinvitons
a prendre connaissance, en annexe, de deux avis officids produits antérieurement par
I” Association québécoise des professeures et professeursde francais:

1) Postion del’ AQPF sur I'enseignement du francgais ouvert au pluralisme ethnoculturd;

2) Réactionsdel’ AQPF au document de consultation: «Une école d’ avenir, intégration scolaire
et éducation interculturelle. Projet de politique. Ministére de I’ Education (1997).

Rappel de quelques recommandations antérieures

- Quedesmesures suffisantes de soutien linguistique et detranstion soient offerteset que des
outils pratiques soient rendus disponibles aux enfants et aux éléves, jeunes et adultes

allophones, en vue delesrendre capables de s'intégrer aux classesréguliéres;



- guelesclassesd accueil soient réparties defagon a permettre unereprésentation majoritaire
des francophones dans les écoles, de maniere a créer un environnement suffisamment

francophone;

- queleMEQ maintienne, tel que prévu alaloi 107, la reconnaissance du principe linguistique

dans!’organisation du systéme scolaire;

- quelesprogrammes ministériels maintiennent des standar dsidentiques pour tousles éléves,

quelle que soit leur langue maternédlle;

- que le ratio maitre-@eve soit diminué dans les classes régulieres de frangais langue

d’enseignement aforte concentration pluriethnique;

- quelesprogrammes de formation et de perfectionnement des maitres prennent en compte

I’enseignement du francais dans un contexte pluriethnique.

IV Laprésence et la qualité du francais dans diver s autres domaines

Pour inciter les jeunes du Québec a utiliser fierement une langue de qualité, pour inviter les

allophones a adopter notrelangue, il faudra prendre les grands moyens pour donner au Québec

un visage ouvertement et fiérement francophone. Pour y arriver, il faudra bien qu’on finisse par



établir descriteresqui permettront de définir la norme du francgais sandard québécois, al’oral et
al'écrit, et il faudra lesfaire connaitre clairement au grand public afin que la langue employée
dansles publicités, I’ affichage, les médias, et les biens culturels respectent ces standards. 11y
va en effet deI’image publique du francais québécois. Dans cette partie du mémoire, nous nous
limiterons a quelques remar ques générales, laissant aux spécialistes des différentsdomainesle

soin de faire des analyses plus poussées.

A) Lalanguedes médias

L’AQPF souhaite que la langue des médias écrits et dectroniques soit sans reproche parce
gu’éle est exposée a laface du monde, d’une part, e parce gu’dle sert de modéle a bon nombre
depersonnes, d’autrepart. Or, il est facile de reconnaitre quela qualité linguistique des médias
est en chute libre, et ce, pour toutes sortes de raisons. du manque de temps aux coupures
budgétaires, en passant, al’occasion, par le manque de compétence et parfois la négligence.

Nous recommandons donc que des corr ectifs soient apportés et que des normeslinguistiques plus
saver esrégissent les médias; nous recommandons aussi que soient mises en place lesressour ces
nécessaires pour soutenir les médias dans leurs efforts d’améioration (I’embauche de réviseurs

linguistiques par exemple).

L’AQPF crait, de plus, qu’unelégidation est nécessaire pour contrer I’anglicisation du réseau

detélévison accessible aux Québécoises et aux Québécois. Qu'il suffise de signaler que 60% des



canaux, chez vidéotron, sont en anglais. Méme s dans ce domaine, on touche a une question de
juridiction fédérale, I' AQPF et tout a fait d’accord avec la position de monsieur Louis O’ Neil, a
savoir que: «Le Québec devrait avoir son mot a dire dans la gestion des espaces culturels ou

dansles questions comme la concentration de la presse ou la cablodistribution.»

L’ AQPF souhaite aussi que soient accruesles exigences linguistiques dansles univer sités, pour
celles et ceux qui se destinent au monde des communications, et ce, tant en écriture qu’en

expression orale.

L’ AQPF demande enfin, pour la niemefois, quelesradios scolaires et é&udiantes soient soumises
aux mémes normes de qualité linguistique et aux mémes exigences de contenu francophone que

les réseaux publics de communication.

L’AQPF a entendu avec grand bonheur les cinqg recommandations qu’a faites le journaliste,

monsieur Daniel Raunet, lorsdelajournéethématique sur la qualité delalangue, et ele lesfait

siennes.

B) Lalanguedel affichage

A défaut de pouvoir exiger que tout affichage public soit fait exclusivement en francais, I' AQPF

recommande que partout au Québec, on assure la prépondérance du francais dans I’ affichage



public. L’AQPF souhaite que I’ application de cetteregle soit sérieusement surveillée. L' AQPF
recommande auss que des moyens soient mis en place pour que la qualité de la langue
d’ affichage soit assurée. Qu’on veille notamment a éviter les calques syntaxiques de |’ anglais
et tout autre forme d’erreurs syntaxiques, afin que ne se répande au Québec un modéde de
franglais inacceptable sous de fausses apparences de francais. Ces remarques valent
évidemment auss pour touteslesformes de publicité, bien qu’en ce domaine, et ¢’ est heureux,

on retrouve parfois de véritables petits bijoux d’ écriture.

C) Lalanguedansle domaine des sciences et dela technologie

L e domaine scientifique est envahi par I’anglais, ¢’ est bien connu. Madame M onique Cormier,
de I’Université de Montréal, I’a d’ailleurs bien démontré lors de la journée thématique sur la
gualité delalangue. Nousnereferonspasici sa démonstration, mais nous demandons avec dlle
gue tout soit mis en oeuvre afin de sauver ce qu’il est encore possible de sauver quant a
I’ utilisation du francgais dansle domaine scientifique. Avec ele, nous demandons que soit raffermi
le statut du francais dans les universités, que des ressour ces soient assurées pour offrir une
instrumentation adaptée a I’ expression scientifique en langue francaise, et finalement que se
manifeste clairement une volonté politique de promouvoir le francais dans les sciences. A cet
égard, il y aurait lieu d’investiguer un peu auprésde la Société pour la promotion de la science &
de la technologie, Société qui manifeste un intérét certain pour la langue francaise et qui est

préoccupée par lesliensafaire entrela maitrise delalangue et le savoir scientifique.



D) Lefrancaiset lestechnologiesdel’information et des communications

La langue francaise est certes menacée par |I’omniprésence des nouvelles technologies de
I'information et des communications. Comment contrer la présence envahissante de I’anglais
dans ce domaine? Comment mesurer l'impact de ces technologies, notamment sur
I’apprentissage du francais? Voila desquestionssur lesquellesil faudrarapidement se pencher.
On sait dga que cestechnologies sont en train de modifier notre utilisation delalangueains que
notrerapport alalectureet al’écriture. Ellesauront auss, detoute évidence, un impact sur le
fonctionnement del’école. Cesquestions, et bien d’autresencore ont fait I’objet d’uneréflexion
srieuse a I’ AQPF, réflexion dont vous pouvez lire les résultats dans la position officielle de
I’AQPF sur : «L’'impact des technologies de I'information e des communications sur
I’ apprentissage et |’ utilisation du frangais», position que vous trouverez en annexe. Nous ne

retenonsici que quelques-unes de nos recommandations.

Recommandations

- Quedes actions soient prises pour promouvoir et assurer le développement de contenus
informatisés de qualité en langue francaise;

- gu’on assure la diffuson d’information concer nant les stes de qualité en langue francgaise;

- gu’on sensibilise les usager s aux exigences linguistiques propres aux différentstypesde

communication;



gue des recher ches conjointes soient menées pour observer e analyser I'impact desTIC

sur |’apprentissage et |’ utilisation de la langue francaise.



Conclusion

Voila, a peine esquissées, quelques pistes de réflexion fondamentales que I’ AQPF voulait
soumettre & la Commission des Etats généraux sur lalangue. Lesluttes menéespar I' AQPF au
regard de la promotion de la langue, et surtout d’une langue de qualité, ses luttes auss pour
veiller a la qualité de I’enseignement du francais, et ce, a tous les ordres d’ enseignement, lui

donnent sans doute une certaine cr édibilité.

Qu'il sagisse du monde de |’ éducation ou tout doit ére misen oeuvre pour assurer une langue
de qualité partout et pour tous, qu’il s agisse detrouver les meilleures mesures pour inciter les
allophones a adopter définitivement le francais, qu’il s agisse de notre immigration qu’il faut
contrdler ou desimmigrantes et immigrantsqu’il nous faut soutenir et respecter afin d’assurer
leur intégration harmonieuse au sein dela société québécoise, qu’il S agisse enfin d’inventorier
desfagonsde donner avec fierté un visage francophone a I’ensemble du Québec, ou qu’il s agisse
detout autremesureaprendre en vued’assurer la pérennité du francais au Québec, I’ AQPF les
saluera avec bonheur. Mais pour quetout cela advienne, il faut que soit clair pour tout le monde,
et unefoispour toutes, le statut social du francais au Québec; il faut que sans compromis, cette
langue belle soit effectivement la langue commune des Québécoises et des Québécois de toute
origine. 1l faut auss que soit affirmée la cultur e publique commune, sachant que cette affir mation
passe obligatoirement par un statut clair et incontournable de langue francaise dans tous les

domaines delavie publique et sociale.



L’amédlioration delalangue dansles écoles, la création, partout au Québec, d’un environnement
linguigtique francophone de qualité, la vigilance quant a la qualité de la langue de |’ affichage, des
médias, desréseaux créés par les nouvellestechnologies, et enfin la francisation et I’intégration
réussies desimmigrantes et immigrants dans un Québec démocratique, francophone et pluraliste
méritent bien, nous en sommes convaincus, I'investissement de ressources humaines et
financiéres.

Pour quelefrancaisvive bien au Québec, les vraies questions doivent étre posees et les solutions
les plus efficaces doivent étre adoptées. La vigilance devra toujours étre au rendez-vous afin
d’éviter d’autresaberrations historiques. Souvenons-nous (sansvouloir faire dejeux de mots)
gu’alafin des années 70, on comptait plus d’un demi-million d’unilingues anglais dans le coeur
méme de la métropole du Québec, territoirereconnu officiellement comme francgaispar I’ Acte de
Québec en 1774. Ou en sommes-nous aujourd’hui? S on a pu noter quelques progrés au Québec,
c'est sansdoutealaloi 101 que nousle devons, du moins en bonne partie. 11 faut donc prendre
tous les moyens pour qu’on cesse de gruger des mor ceaux importantsde la Charte delalangue
francaise: c'est un bouclier essentiel. Le danger d’assimilation des allophones a la minorité
anglophone du Québec n'est pas enrayé. C’est pour cette raison, entre autres, que nous
préconisons pour les allophones, la fréquentation obligatoire des cegeps francophones. Nous
croyons fondamentalement qu’adopter e parler le plusvite possiblela langue dela majorité, dans
guelque pays que ce soit au monde, constitue un moyen indispensable d’intégration sociale, de

développement harmonieux des personnes et de cohésion sociale. Nous demandons finalement



que soit renforcée la Charte de la langue francaise et que soient prisles moyensdelarendre
opérante afin de protéger le visage francophone du Québec; que soit créé un réseau de
conver gence entreles différents ministéer es plus directement concernéspar lalangue: leministere
de la Culture et des Communications, le ministére de I’Education, le ministére de I'Emploi, le
ministéere des Relations avec les citoyens et I'lmmigration et le ministere des Relations

inter nationales, pour ne nommer que les plusimportants a ce chapitre.

Reste a souhaiter que de I’ensemble des mémoires qui auront éé soumis aux commissaires, des
échanges et des débats qui auront eu lieu lors des audiences publiques, surgiront des idées
nouvelles, se créeront de nouvelles alliances, seraravivée lafierté pour notrelangue et respectée
enfin en tous points une Charte dela langue francaise renouvelée. Peut-étre alors que demain,
et pour les siecles a venir, tout le Québec moderne, démocratique, ouvert au pluralisme
ethnoculturd, pourravivre en francais publiqguement, fierement, sans obligation de justification,
et cela, au quotidien. Peut-étre serons-nous alor s devenu un peuplereconnu commetel. Peut-
étre pourrons-nous alors contribuer, a notre mesure, a la vitalité et a la croissance du francais
dans le monde . Ce serait certainement beaucoup mieux que de voir le Québec devenir une

nouvelle Louisiane.



1

2)
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Annexes

Pogition de I’ AQPF sur I’ enseignement du francais ouvert au plurdisme ethnoculturel

Réactions de I’ AQPF au document de consultation: «Une école d’ avenir, intégration scolaire et

éducation interculturdlle. Projet de politique. Ministére de I’ Education (1977)

Pogtion de I’ AQPF sur I'impact des technologies de I'information et des communications sur

I’ apprentissage et I’ utilisation du francais.



Résumé du mémoire présenté par

L’ Association québécoise des professeures et professeurs de francgais

(AQPF)



L’ Association québécoise des professeures et professeurs de francgais (AQPF) tient d’abord a
remercier madame L ouise Beaudoin, responsable de la Charte de la langue francgaise, de lui
donner a nouveau I’occasion de participer a un grand débat public sur la Situation et |'avenir de
la langue francaise au Québec. Cette participation était incontournable a cause méme de la

mission premiére et essentielle de I’ AQPF qui est de promouvoir et défendre lalangue francaise.

Lemémoiretraitera surtout des agpects qui concer nent davantage’ AQPF. 1l poserad’abord la
condition fondamentale de la survie d’ une langue francaise de qualité au Québec, condition sans
laquelletousles effortsrisqueraient d’étreinefficaces; il s agit, bien sir, del’ affirmation claire
du statut social de la langue francaise au Québec: la société québécoise est une société

officiellement francophone et fieredel’étre.

Ensuite, le coeur du mémoire abordera les primordiales questions de I'enseignement et de
I’apprentissage du francais et du role del’ école en cesdomaines. Pour cefaire, il présenterale
point devuedel’ AQPF sur I'éat de lalangue chez lesjeunes et sur les conditions nécessair es
pour quel’école assume pleinement son réle; le mémoirefera auss état du nécessair e partage
desresponsabilités dans |’ enseignement et I’ apprentissage du francais. 1l fera, de plus, quelques
recommandations au regard de I'enseignement du francais au collégial e démontrera

I’'importance urgente de la fréquentation obligatoir e des cégeps francophones par les allophones.



Latroiséme partie du mémoire abordera la délicate et épineuse question de I'immigration au
regard de la survie du francais au Québec et rappellera a ce sujet quelques-unes des
recommandations antérieures de I'’AQPF, en méme temps que I'importance d’une meilleure

concertation dans ce domaine.

La derniere partie du mémaire traitera enfin de la qualité de la langue dans divers autres
domaines, notamment dans les médias, I’ affichage public, les sciences et la technologie, et
finalement, les technologies de I'information et des communications; il présentera, |a auss,

guelques recommandations.

L’ AQPF souhaite que sesréflexions, ajoutées a toutes celles qui auront éé suscitées par cegrand
débat public, fassent avancer, et de facon importante, la cause du frangais dans un Québec

moder ne, démocratique et pluraliste.



